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Et Rosenkrantz-viben pi ukjente Veier 
Av Hans Krag 

BLANT Norske Kancelli-Innlegg av 
1. november 1728 finn es et kg!. kon­

firmeret testamente, oprettet av bonden 
Svend Ingvoldsen og hustru Ingeborg 
Hansdatter av Eide sogn i Kristiansands 
stilt. Testamentet er datert Helde 18. au­
gust 1728, og bevidnet av hr. Anders Mel­
dahl, sogneprest til Hommedal preste­
gjeld (hvortil Eide hj'jrte som anneks), og 
Ole. Benlzen Landuig Eie. Begge testa­
mentvidner bekrefter med underskrift og 
seg!. 

J eg stusset straks ved synet av Ole 
Bentzen Landvig-eies segl, som var et 
vAbensegl, ubehjelpelig utfj'jrt, men i det 
vesentlige lett A tyde (se figur I) . 

VAbenet bestod av et firdelt skjold; i 
1. og 4. felt en mot skjoldets midte vendt, 
fra delingslinjen resp. skjoldkanten op­
voksende lj'jve, i 2. og 3. felt en torad­
skaktavlet sinister skrAbjelke. Hvis den 
opvoksende lj'jve hadde va:rt erstattet med 
en opreist lS!lve, vilde skjoldet - nAr man 
ser bort fra at tinkturene ikke fremgar av 
seglet - va:re identisk med Rosenkranlz'­
enes skjold. Hjelmmerket - pA en klosset 
utfj'jrt, na:rmest bare antydet hjelm - be­
stod av to figurer, som matte opfattes 
som vesselhom, hvert besatte rned hvad 
som kunde va:re tre pi'lfuglefja:r, her 
fremstillet bare ved fine linjer. Ser vi 
igjen bort fra spj'jrsmiUet om tinkturer, 
er hjelmmerket identisk med Rosen­
krantz'enes hjelmmerke, skjS!lnt dette kan 
variere hvad antallet av p1lfuglefja:r an­
gi'lr. 

Over vabenet finn es tre initialer, som 
viser at seglet oprinnelig ikke har tilhj'jrt 
Ole Ben tzen . Det fS!lrste av disse er en B. 
Tatt i betraktning at det i hin tid var 
forholdsvis ofte forekommende, a t en 
sj'jnn benyttet sin avdS!lde fars segl i man­
gel av et eget, er det overveiende sann­
synlig, at B her stAr for Bent, og at seglet 
har tilhS!lrt Ole Bentzens far. Neste initial , 
staende oppe mel\em vesselhornene, kun -

de ved fS!lrste j'jiekast se ut som en 0 , 
men ved na:rmere eftersyn fremtrer to 
streker tydelig under rundingen, og bok­
staven , som dermed fAr omtrent samme 
hS!lide som B'en, viser sig A va:re en R. 
Det tredie initial, en K, er heller ikke 
helt klart, idet slyngningene omkring 
skjoldet (hj elmkla:de t) raker op i bok­
stavens underkant. 

Vi formodet at B stod for Bent. Alt 
tatt i betraktning, kan R og K neppe sta 
for annet enn RosenKrantz. Det er vel 
sA, at den vanlige skrivemi'lte av navnet 
den gang var Rosencrantz, men dette er 
av mindre betydning, forsi'lvidt som bruk­
en av C og K i samtidige norske segl ofte 
er vaklende, et forhold vi her ikke be­
hj'jver A komme na:rm ere inn p i'!. 

Sammenligner man vabenet i seglet 
m ed f. eks. de Rosenkrantz-vabener, som 
finnes i DAA (Danmarks Adels Aarbog) 
1910, savnes i fS!lrs tnevnte kransen av 1·0-

ser pA hjelmen; den er i seglet ikke en­
gang antydet; og dern a:s t kronen pA 1S!l­
Yens hode. I Rosenkrantz'enes vanlige va-
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Et Rosenkrantz-våben på ukjente Veier 
Av Hans Krag 

BLANT Norske Kancelli-Innlegg av 
1. november 1728 finn es et kgl. kon­

firmeret testamente, oprettet av bonden 
Svend Ingvoldsen og hustru Ingeborg 
Hansdatter av Eide sogn i Kristiansands 
stift. Testamentet er datert Heide 18. au­
gust 1728, og bevidnet av hr. Anders Mel­
dahl, sogneprest til Hommedal preste­
gjeld (hvortil Eide hørte som anneks), og 
Ole. Bentzen Landuig Eie. Begge testa­
mentvidner bekrefter med underskrift og 
segl. 

J eg stusset straks ved synet av Ole 
Bentzen Landvig-eies segl, som var et 
våbensegi, ubehjelpelig utført, men i det 
vesentlige lett å tyde (se figur I) . 

Våbenet bestod avet firdelt skjold; i 
l. og 4. felt en mot skjoldets midte vendt, 
fra delingslinjen resp. skjoldkanten op­
voksende løve, i 2. og 3. felt en torad­
skaktavlet sinister skråbjelke. Hvis den 
opvoksende løve hadde vært erstattet med 
en opreist lØve, vilde skjoldet - når man 
ser bort fra at tinkturene ikke fremgår av 
seglet - være identisk med Rosenkrantz'­
enes skjold. Hjelmmerket - på en klosset 
utført, nærmest bare antydet hjelm - be­
stod av to figurer, som måtte opfattes 
som vesselhorn, hvert besatte med hvad 
som kunde være tre påfuglefj ær, her 
fremstillet bare ved fine linjer. Ser vi 
igjen bort fra spørsmålet om tinkturer, 
er hjelmmerket identisk med Rosen­
krantz'enes hjelmmerke, skjønt dette kan 
variere hvad antallet av påfuglefjær an­
går. 

Over våbenet finn es tre initialer, som 
viser at seglet oprinnelig ikke har tilhørt 
Ole Ben tzen . Det første av disse er en B. 
Tatt i betraktning at det i hin tid var 
forholdsvis ofte forekommende, a t en 
sØnn benyttet sin avdØde fars segl i man­
gel avet eget, er det overveiende sann­
synlig, at B her står for Bent, og at seglet 
har tilhørt Ole Bentzens far. Neste initial , 
stående oppe mellem vesselhornene, kun -

de ved første øiekast se ut som en O, 
men ved nærmere eftersyn frem tre r to 
streker tydelig under rundingen, og bok­
staven , som dermed får omtrent samme 
hØide som B'en, viser sig å være en R. 
Det tredie initial, en K, er heller ikke 
helt klart, idet slyngningene omkring 
skjoldet (hj elmklæde t) raker op i bok­
stavens underkant. 

Vi formodet at B stod for Bent. Alt 
tatt i betraktning, kan R og K neppe stå 
for annet enn RosenKrantz. Det er vel 
så, at den vanlige skrivemåte av navnet 
dengang var Rosencrantz, men dette er 
av mindre betydning, forsåvidt som bruk­
en av C og K i samtidige norske segl ofte 
er vaklende, et forhold vi her ikke be­
høver å komme nærm ere inn p å. 

Sammenligner man våbenet i seglet 
m ed f. eks. de Rosenkrantz-våbener, som 
finnes i DAA (Danmarks Adels Aarbog) 
1910, savnes i fØrs tnevnte kransen av 1·0-

ser på hjelmen; den er i seglet ikke en­
gang antydet; og dern æst kronen på lØ­
vens hode. I Rosenkrantz'enes vanlige vå-

J. Segl benyttet av Ole Bentzen Landvig­
Eie 1728. Initialer BRK. Orig. seglflate 
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Et Rosenkrantz-vllben 

2. Segl tilh. baron Axel Rosenkrantz av 

Rosendal 1700. Feltenes arden er he1' som 

i det vanlige Rosenkrantz-vllben, og ikke 

som angitt av Storck o. a. Seglet noget 

f01·st~rret. 

ben er feltenes orden omvendt: skaktavl­

bjelken - dex tervendt - i l. og 4. felt, 

lS!lven i 2. og 3. felt (bortsett fra ved 

heraldisk kurtoasi , sm!. HT 5/210 og 211). 

Dette er dog ikke tilfelle i det v11ben, som 

i 1678 blev tildelt en norsk gren av fami­

lien, baron Rosenkrantz av Rosendal, i 

hvilket feltenes orden er som i seglet. 

Dette me<.ldeles med en reservasjon. 

DAA og Storcks Vaabenbog gjengir begge 

v11benet for Rosenkrantz av Rosendal slik 

som her sagt, skjS!ln t fS!lrstnevn te i motset­

ning til Storck lar bjelken v<ere, ikke 

skaktavlet, men delt i avlange ruter. SpS!lr 

vi imidlertid hvordan vedkommende med­

lemmer av familien selv fS!lrte vftbenet, 

viser det sig at ihvertfall baron Axel Ra­

senkrantz (1670-1723) fS!lrte det i dets van­

lige skikkelse, med skaktavlbjelken, fa­

miliens stamv11ben , i skjoldets 1. og 4. 

felt (se figur 2) . Det skulde s11ledes neppe 

v<ere grunn til 11 se Ole Bentzens segl 

fortrinsvis i sammenheng med det v11ben, 

som fS!lrtes av denne norske gren av fa ­

milien Rosenkrantz, s11 meget mindre som 

dette ogs11 inneholder et hjerteskjold. 

De avvikelser fra Rosenkran tz-v11benet 

som finnes i Ole Bentzens segl , er alle 

mindre vcsen tlige, bortsett fra den cne, at 

lS!lven er fremstillet opvoksende. Om dette 

er en villet differensiering ellcr skyldes 

uvidenhe t eller ubehjelpelighet h os segl-
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stikkeren, er et 11pent sps;)rsm111. Den ut­

talte forutsetning for at spS!lrsm11let i det 

hele tatt stilles, er alts11 antagelsen av at 

vi i seglet kan se et Rosenkrantz-v11ben, 

hvad jeg p11 bakgrunn av dette v11bens 

sammensatte og s<eregne karakter, saml 

seglets initialer RK, mener det ikke kan 

v<ere tvil om. 
P 11 hvilket grunnlag den formodede 

Bent har kunnet benytte Rosenkrantz'en el 

v11ben og navn (initialer), m11 likelede~ 

v<ere et apen t spS!lrsm111. 

Urettmessig antagelse av s<erpregede 

slektsnavn forekom vel sjelden, men oftere 

urettmessig antagelse av navnefellers va· 

ben. Dette blev dog fS!lrst mere almindelig 

i en senere tid , og forekom neppe i det 

milj S!l, hvor Ole Bentzen hS!lrte hjemme. 

Ole Bentzens tilnavn , Landvig-eie, for­

teller, at han bodde p11 garden Landvigs 

grunn. (cEie. svarer til det svenske cagof».) 

Landvig var en adelig seteg11rd og hadde 

tilhS!lrt slekten Friis av Landvig, men var 

efter Karen Friis' ekteskap med Hans 

Arentzen von Kampen (1652-1722) over­

tatt av denne (hans tS!lmmermerke se HT 

2/57, nr. 57). Om Ole Bentzen hadde sin 

n<ering av jorden, sj s;)en , eIler et h and ­

verk, er ikke undersS!lkt. 

Til avslutning skal jeg meddele noen 

fa data fra kirkebS!lker og skifteprotokoIler 

om Ole Bentzen og hans familie. 

Ole Bentzen, dS!ld de fS!lrste m11neder av 

1754 (k irkeboken defekt); skifte 3. mai 

1754, blant boets ubetydelige eiendeler 

jord i Ytre 0sterhus 21/3 kalvskind; gift 

to ganger: I) med Kirsten Thomasdatter, 

skifte efter henne sluttet 2. mars 1747, 

boet eide 42/3 kalvskind i Ytre 0sterhus; 

2) 29. desember 1746 med Sigrie Aslaks­

datter lovold. 
To dS!ltre i fS!lrste ektesk<tp: I) lahanne, 

gift fS!lr 1747 med l ens Olsen 0sterhus, 

2) Anne. 
Om det noengang viI fremkomme op­

Iysninger, som kan forklare den her 

nevnte overraskende forekomst av Rosen­

krantz'enes navn og v11ben, er kanskje 

tvilsomt. Nar jeg meddeler tilfcllet, er det 

som det fS!lrste blant f1ere heraldisk-gen e­

alogiske problemer, jeg h ar stS!ltt p11 un ­

der mit arbeide i norske arkiver. 

Et Rosenkrantz-våben 

2. Segl tilh. baron Axel Rosenkrantz av 

Rosendal 1700. Feltenes orden er he1' som 

i det vanlige Rosenkrantz-våben, og ikke 

som angitt av Storck o. a. Seglet noget 

fm·stØrret. 

ben er feltenes orden omvendt: skaktavl­

bjelken - dex tervendt - i l. og 4. felt, 

løven i 2. og 3. felt (bortsett fra ved 

heraldisk kurtoasi , sml. HT 5/210 og 211). 

Dette er dog ikke tilfelle i det våben, som 

i 1678 blev tildelt en norsk gren av fami­

lien, baron Rosenkrantz av Rosendal, i 

hvilket feltenes orden er som i seglet. 

Dette meddeles med en reservasjon. 

DAA og Storcks Vaabenbog gjengir begge 

våbenet for Rosenkrantz av Rosendal slik 

som her sagt, skjøn t førstnevn te i motset­

ning til Storck lar bjelken være, ikke 

skaktavlet, men delt i avlange ruter. SpØr 

vi imidlertid hvordan vedkommende med­

lemmer av familien selv førte våbenet, 

viser det sig at ihvertfall baron Axel Ro­

senkrantz (1670-1723) førte det i dets van­

lige skikkelse, med skaktavlbjelken, fa­

miliens stamvåben , i skjoldets J. og 4. 

felt (se figur 2) . Det skulde således neppe 

være grunn til å se Ole Bentzens segl 

fortrinsvis i sammenheng med det våben, 

som førtes av denne norske gren av fa ­

milien Rosenkrantz, så meget mindre som 

dette også inneholder et hjerteskjold. 

De avvikelser fra Rosenkran tz-våbenet 

som finnes i Ole Bentzens segl , er alle 

mindre vesen tlige, bortsett fra den ene, at 

løven er fremstillet opvoksende. Om dette 

er en villet differensiering eller skyldes 

uvidenhe t eller ubehjelpelighet h os segl-
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stikkeren, er et åpent spørsmål. Den ut­

talte forutsetning for at spørsmålet i det 

hele tatt stilles, er altså antagelsen av at 

vi i seglet kan se et Rosenkrantz-våben, 

hvad jeg på bakgrunn av dette våbens 

sammensatte og særegne karakter, saml 

seglets initialer RK, mener det ikke kan 

være tvil om. 
P å hvilket grunnlag den formodede 

Bent har kunnet benytte Rosenkrantz'en el 

våben og navn (initialer), må likelede~ 

være et åpen t spørsmål. 

Uretttnessig antagelse av særpregede 

slektsnavn forekom vel sjelden, men oftere 

urettmessig antagelse av navnefellers vå· 

ben. Dette blev dog først mere almindelig 

i en senere tid , og forekom neppe i det 

milj Ø, hvor Ole Bentzen hørte hjemme. 

Ole Bentzens tilnavn , Landvig-eie, for­

teller, at han bodele på gården Landvigs 

grunn. (<<Eie. svarer til det svenske «agof».) 

Landvig var en adelig setegård og hadde 

tilhØrt slekten Friis av Landvig, men var 

efter Karen Friis' ekteskap med Hans 

Arentzen von Kampen (1652-1722) over­

tatt av denne (hans tømmermerke se HT 

2/57, nr. 57). Om Ole Bentzen hadde sin 

næring av jorden, sj øen , eller et h ånd ­

verk, er ikke undersØkt. 

Til avslutning skal jeg meddele noen 

få data fra kirkebøker og skifteprotokoller 

om Ole Bentzen og hans familie. 

Ole Bentzen, død de første måneder av 

1754 (k irkeboken defekt); skifte 3. mai 

1754, blant boets ubetydelige eiendeler 

jord i Ytre 0sterhus 21/3 kalvskind; gift 

to ganger: l) med Kirsten Thomasdatter, 

skifte efter henne sluttet 2. mars 1747, 

boet eide 42/ 3 kalvskind i Ytre 0sterhus; 

2) 29. desember 1746 med Sigrie Aslaks­

datter Jovold. 
To dØtre i første ektesk<tp: l) Johanne, 

gift før 1747 med Jens Olsen Østerhus, 

2) Anne. 
Om det noengang vil fremkomme op­

lysninger, som kan forklare den her 

nevnte overraskende forekomst av Rosen­

krantz'enes navn og våben, er kanskje 

tvilsomt. Når jeg meddeler tilfellet, er det 

som det første blant flere heraldisk-gen e­

alogiske problemer, jeg h ar støtt på un ­

der mit arbeide i norske arkiver. 
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